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N° CPF LINHA DE CURSO PARECERES
PESQUISA

XXX.448.504-XX | PROCESSOSDE | DOUTORADO | Parecer: Em resposta a solicitacio do requerente e diante das consideragbes apontadas destacamos: a
ENSINO- proposta de projeto de pesquisa ainda carece de uma argumentagio de tese, que deveria estar delimitada
APRENDIZAGEM tanto no texto do projeto e durante sua defesa na entrevista; Apesar do candidato trazer alguns autores para
referenciar sua parte tedrica conceitual, ndo abordou o desenvolvimento de argumentos de forma que, nao
atendeu as exigéncias pedidas e, apresentou fragilidades teéricas-conceituais na sua defesa durante a entrevista;
ndo apresenta elementos tedrico metodolégicos compativeis com uma pesquisa de doutorado, o que reflete
na imprecisio do argumento apresentado tanto no projeto quanto na defesa; os objetivos apresentados no
projeto demonstram fragilidades tanto na elaboragio para o alcance dos mesmos quanto na apresentagio e

defesa do candidato. A banca mantém a nota atribuida, e considera indeferido o seu pedido.
XXX.043.344-XX | PROCESSOS DE DOUTORADO | Parecer: Em resposta a solicitagio do tequetrente e diante das consideragdes apontadas destacamos: os
ENSINO- objetivos apresentados no projeto demonstram fragilidades em sua constru¢io por nio apresentar escrita
APRENDIZAGEM de uma pesquisa cientifica ao alcance de uma tese, e auséncia de argumentos durante a apresentagdo na
entrevista; reforcamos que o projeto apresenta fragilidades quanto aos aspectos tedricos, conceituais e
metodolégicos de acordo com o objeto e tema apresentados. A banca mantém a nota atribuida, e considera

indeferido o seu pedido.
XXX.558.354-XX ESTUDOS DOUTORADO | Parecer: Trata-se de pedido de reconsideracio interposto por XXX.558.354-XX, referente ao resultado da
CULTURAIS DA etapa de andlise e defesa de pré-projeto, no ambito do processo seletivo para o curso de Doutorado do
EDUCAGAO Programa de P6s-Graduagao em Educacao da Universidade Federal da Paraiba, Edital n® 08/2025.

Dos argumentos do recurso:

A candidata contesta a avaliagdo da banca, por delineamento geral confuso, pouco objetivo e repetitivo,
do pré-projeto apresentado (primeiro argumento). O delineamento refere-se a elabora¢io do texto, cuja
leitura corrobora a articulagio pouco objetiva e confusa, bem como repetitiva.

Ressalta-se, por oportuno, que a Comissio de Sele¢io atua com plena autonomia técnica e académica na
avaliagdo das propostas submetidas, conforme previsto no edital do certame, cabendo-lhe analisar, de forma
criteriosa e fundamentada, a pertinéncia, a consisténcia e a viabilidade dos pré-projetos apresentados. As
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decisGes proferidas decorrem de juizo colegiado, atento aos parametros estabelecidos e a responsabilidade
institucional de zelar pela qualidade cientifica do Programa, ndo se tratando, portanto, de apreciacdo
subjetiva ou arbitraria, mas de exercicio legitimo de competéncia avaliativa conferida a banca.

Cumpre esclarecer que a aprovacdo na fase inicial do processo seletivo restringe-se exclusivamente a
verificacdo de aderéncia tematica do pré-projeto a linha de pesquisa escolhida, ndo configurando, em
hip6tese alguma, chancela ou validagio quanto a sua consisténcia tedrica, metodologica ou analitica.
Conforme previsto no edital do certame, essa etapa possui cariter preliminar e no substitui a apreciacao
criteriosa e aprofundada realizada nas fases subsequentes, nas quais se avalia a qualidade académica e a
viabilidade efetiva da proposta apresentada.

No entanto, apds nova leitura criteriosa, respeitosa e zelosa do pré-projeto e da escuta atenta a gravagao da
defesa, reitera-se integralmente a avaliacdo anteriormente emitida, uma vez que permanecem evidentes
fragilidades estruturais, conceituais, metodolégicas e epistemoldgicas que comprometem a qualidade
académica da proposta.

Retomando o primeiro argumento do recurso, a candidata assinala que “as bases teéticas dialogam com as
contribuicbes de Grahn Michael (2025) — alids Michal Grahn e esqueceu Cherry Miller — sobre
institucionalismo feminista, de Eagly, A. H.; Karau (2025) a partir da teoria da congruéncia de papéis, bem
como, Judith Butler (2020) na perspectiva de género, o que demonstra legitimidade e cientificidade
adequada ao objeto”.

O Institucionalismo Feminista situa-se na Ciéncia Politica e nas Rela¢oes Internacionais, tem varias tedricas
feministas que nio foram citadas, e seria base tedrica suficiente para uma tese, porquanto teoriza sobre
como o género ¢ incorporado nas estruturas, normas e rotinas das institui¢des. A candidata também inclui
a teoria da congruéncia de papéis, da Psicologia Social, uma aplica¢iio especifica da Teoria dos Papéis Sociais
para explicar o preconceito, neste caso, de género, pela inadequagio percebida entre papéis (profissional e
de género) e pela violagdo do papel prescritivo, que complementaria a analise baseada no Institucionalismo
Feminista.

Finalmente, cita Judith Butler (2020) trés vezes, das quais as duas primeiras sdo frases genéricas e a ultima
— “género estaria diretamente ligado a um somatorio de elementos presentes na trajetdria e na vivéncia dos
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individuos, influenciando seu comportamento e impactando suas experiéncias”; “(...) problematizando as
diferencas sexuais, as quais, no sdo por si s6 determinantes das diferencas sociais entre homens e mulheres,
mas sdo significadas e valorizadas pela sociedade de forma a produzir diferencas que sdo ideologicamente
afirmadas como naturais”; “(...) as pessoas s se tornam inteligiveis ao adquitir seu género em conformidade
com padrdes reconheciveis de inteligibilidade de género™.

Cabe dizer que nio se espera de uma candidata a doutorado dominio prévio de teorias de diferentes campos
disciplinares, publicadas em lingua inglesa, nem da obra de Judith Butler, mas que indique na entrevista
porque tais teotrias seriam interessantes de serem estudadas para a compreensio de um problema de
pesquisa devidamente explicitado, o que nio ocorreu na entrevista, quando a candidata trouxe ainda mais
referéncias, que ndo constavam no pré-projeto.

Assim, corrobora-se a avaliagdo da banca quanto ao segundo argumento do recurso: relevincia do tema,
porém falta delimitagdo do problema. Se, conforme o pré-projeto, “o problema visa investigar como se
constréi a identidade profissional docente nos cursos de Exatas no Campus I da UFPB, o que incide na
investigacdo das percepcdes de homens e mulheres que ao exercerem a docéncia, constroem suas
identidades a partir de representacoes de género, que engendram e demarcam o territorio como sendo um
espaco de dominag¢do masculina, consequentemente, contribuem para a produgio de esteretipos de género
na profissdo docente”, néo fica claro nem conceitualmente delimitado o objeto de estudo, nem se percebem
aqui as referidas bases tedricas.

O pré-projeto “indica o campo e os sujeitos de pesquisa: 41 docentes homens e 7 mulheres” (primeiro
argumento), mas o terceiro argumento sobre objetivos ndo articulados; inconsisténcia quanto as
politicas afirmativas refere-se a “investigar como as representacdes identitarias incidem nos processos de
inclusio e permanéncia de mulheres nos cursos das Ciéncias Exatas da UFPB, o que pressupde a
necessidade de investigacio e analise dialégica entre as politicas afirmativas, os regimentos institucionais, as
representacoes dos docentes e as bases epitemoldgicas sobre as questdes de género no ensino superior”,
mais uma vez sem articulagdo com as bases tedricas e confundindo o leitor ou leitora acerca dos sujeitos do
estudo, ja que a inclusdo e permanéncia de mulheres nos cursos sugere estudo junto ao alunado.
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Observa-se também falta de articulacdo logica entre o objetivo geral e os especificos, bem como
inconsisténcia no tratamento das chamadas “politicas afirmativas”, nao identificadas no ambito concreto
da institui¢do a ser investigada. Ademais, a referéncia a “inclusio e permanéncia” de mulheres nos cursos
de exatas sugere, de modo impreciso, um deslocamento de foco para o alunado, em contradi¢do com a
intenc¢do enunciada de estudar docentes.

Concorda-se com os avaliadores quanto ao quarto e quinto argumentos: que a fundamentacio teérica do
projeto deveria a0 menos mencionar a necessidade e importincia de um levantamento bibliografico em
género e matematica, ja que o l6cus da desigualdade de género é o campo da Matematica, assim como a
inclusdo de referéncias do campo dos estudos culturais da educagdo. Além disso, confirma-se a
auséncia de didlogo efetivo com os Estudos Culturais da Educacio, linha na qual a proposta foi inscrita,
bem como a inexisténcia de referéncias especificas que articulem género e matematica como campo de
problematizacio.

Sobre os trechos considerados incompreensiveis, treitera-se que ha passagens extensas marcadas por
impropriedade sintatica, encadeamento confuso de ideias e auséncia de referéncia explicita as fontes de
dados mencionadas, o que compromete a inteligibilidade e a credibilidade académica do texto. Apesar de
ndo ser fun¢ao desta comissao, quantos aos trechos incompreensiveis (sexto argumento), exemplifica-se
abaixo um, dentre muitos:

“Segundo um estudo internacional “Systematic comparison of gender inequality in scientific rankings across disciplines”(2025);
que teve o objetivo de analisar as relagdes de género na docencia superior com base nas produgies academicas e carreiras cujo o
mesmo abragon pesquisadores de Londres, Austria, United Kingdom, EUA e Brasil . As sub-representagao de mulberes em
cargos de lideranga e a menor duracao de suas carreiras em diversas dreas. Para ter sucesso na academia e alcangar o status de
cientista sénior ¢ de alto nivel, é crucial manter alfos niveis de publicagies, citagoes, financiamento e colaboragies estabelecidas.
Essas conquistas resultam de nma combinago de esforcos individuais e coletivos. No entanto, esses esforcos nao parecem levar
aos mesmos beneficios para todos os pesquisadores, com grupos historicamente sub-representados (ou seja, mulberes, nao brancos
ou paises nao ocidentais — com ainda menos representagio para grupos intersetoriais) enfrentando tetos de vidro mais espessos,
pois precisam se esforcar significativamente mais do que ontros para alcancar niveis semelbantes de sucesso na acadenia, medidos
por citagbes ou por alcangar estigios mais elevados na carreira.”
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Quanto a metodologia difusa e inadequagio das categorias de analise, sétimo argumento, o que se
encontra no pré-projeto evidencia a falta de compreensio do plano de andlise e da especificagio de
categorias: “Algumas das categorias de analise sdo: a feminilizacdo e masculinizagdo em determinadas areas,
as possibilidades de crescimento em profissGes ditas femininas, experiéncias particulares de género da
trajetéria dos docentes, o efeito tesoura, a experiéncia na formacio profissional.”. Entende-se, portanto,
que ndo se constituem categorias analiticas propriamente ditas, mas enumeracio vaga de temas, sem clareza
quanto ao plano de andlise, procedimentos interpretativos ou coeréncia epistemolégica.

Quanto as referéncias, oitavo argumento do recurso, nenhuma delas se adequa a ABNT e sequer sao
apresentadas em ordem alfabética, lembrando-se que um pré-projeto apresentado a uma selecio ¢ um
documento finalizado. Ademais, encontram-se no pré-projeto varias afirmagdes sem referéncias nem fonte
de dados estatisticos. No referencial tebrico 1&-se que: “Agui, analisando conjuntos de dados de 19 dreas académicas
diferentes ¢ mais de 80 milhdes de artigos, constatamos que (...); ¢ “Até o momento, nosso estudo abrange o maior conjunto de
dados de publicagoes cientificas (80.032.675, representando 40% do nilmero total de publicagoes na Semantic Scholar) (...)",
sem indica¢io do estudo.

Quanto ao cronograma e auséncia de mengdo ao CEP (nono argumento), constam (no cronograma
apresentado no pré-projeto) as entrevistas no 1° semestre de 2026, sem mencionar submissio ao CEP,
evidenciando a auséncia de compreensio minima do fluxo ético exigido para pesquisas empiricas
envolvendo sujeitos humanos.

Da decisdo sobre o recurso:

Considerando a reandlise do pré-projeto e da defesa realizada, verifica-se que as fragilidades apontadas pela
Comissio ndo se restringem a aspectos pontuais ou meramente formais, mas dizem respeito a dimensdes
estruturais do trabalho, relacionadas a clareza de escrita, a delimitagio do problema de pesquisa, a
articulagdo entre referencial tedrico, objetivos e metodologia e a coeréncia interna da proposta. A etapa de
defesa do pré-projeto constitui um espago privilegiado para que a candidata demonstre sua capacidade de
problematizagdo, rigor analitico e dominio minimo das escolhas conceituais que fundamentam sua
proposta, o que pressupde, igualmente, postura académica atenta, reflexiva e aberta ao contraditério.
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Registre-se, ainda, que, durante a defesa, a candidata manteve-se majoritariamente na leitura do material
impresso que havia levado, sem desenvolver consideragbes analiticas mais aprofundadas ou justificar, de
forma consistente, as escolhas tedricas e metodologicas apresentadas no pré-projeto, o que se espera de
candidatos(as) em processo seletivo para o nivel de doutorado. Nesse sentido, a leitura do pré-projeto e a
escuta da gravagio indicam que a candidata no conseguiu sustentar, de forma consistente, os fundamentos
de sua argumentac¢do nem evidenciar maturidade académica compativel com o nivel de exigéncia requerido
para o ingresso no curso de Doutorado.

Nio se reconhece, portanto, no pré-projeto apresentado, a alegada “solidez tedrica” nem a suposta
“delimitacao metodoldgica consistente” mencionadas pela candidata em seu pedido de reconsideracdo. A
qualidade cientifica de uma proposta de doutoramento exige clareza argumentativa, rigor conceitual, escopo
bem delimitado e coeréncia entre problema, objetivos, fundamentacio e metodologia, elementos que nio
foram devidamente demonstrados, tampouco sustentados na defesa oral, conforme analise da gravagio
realizada pela Comissdo. Observa-se, ainda, que a candidata nao logrou éxito em evidenciar compreensio
compativel com o grau de complexidade académica que este processo seletivo demanda, ressaltando-se que
a submissiao de um pré-projeto requet postura critetiosa, sensibilidade ao rigor avaliativo e reconhecimento
dos limites préprios da producio apresentada em fase seletiva.

Diante do exposto, este parecer manifesta-se pelo indeferimento do pedido de reconsidera¢io, mantendo-
se integralmente a decisdo originalmente proferida pela Comissio.

XXX.939.264-XX POLITICAS DOUTORADO | Parecer: Os procedimentos da entrevista foram realizados em conformidade com o item 14, Edital
EDUCACIONAIS 08/2025/PPGE/UFPB. Ressalta-se que a avaliacio da banca e a autoavaliacio do(a) candidato(a) nio estio
previstas neste processo seletivo. Diante do exposto, reitera-se o parecer antetior, pela ndo aprovagio, ¢
manifestamo-nos contrarios ao recurso interposto.
XXX.757.434-XX POLITICAS DOUTORADO | Parecer: Os procedimentos da entrevista foram realizados em conformidade com o item 14. Ressalta-se
EDUCACIONAIS que a autoavaliacdo do(a) candidato(a) ndo estdo previstas neste processo seletivo. Diante do exposto,
reitera-se o parecer anterior, pela ndo aprovagio, e manifestamo-nos contrarios ao recurso interposto.
XXX.835.074-XX POLITICAS DOUTORADO | Parecer: Os procedimentos da entrevista foram realizados em conformidade com o item 14. Ressalta-se
EDUCACIONAIS

que a autoavaliacdo do(a) candidato(a) ndo estdo previstas neste processo seletivo. Diante do exposto,
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reitera-se o parecer anterior, pela no aprovacio, e manifestamo-nos contrarios ao recurso interposto.

XXX.459.744-XX

POLITICAS
EDUCACIONAIS

DOUTORADO

Parecer: A fase referente a primeira etapa "Anélise do pré-projeto” cotrespondeu apenas a avaliacdo da
pertinéncia da temdtica a linha de politicas educacionais. Nao houve analise de mérito da proposta
investigativa. Isto aconteceu na terceira etapa: Analise e defesa do pré-projeto. Esta e as etapas anteriores
sao eliminatorias. Ressalta-se que a avaliacdo da banca e a autoavaliacio do(a) candidato nio estdo previstas
neste processo seletivo. Diante do exposto, reitera-se o parecer anterior, pela nio aprovagio, e
manifestamo-nos contrarios ao recurso interposto.

XXX.305.424-XX

EDUCACAO
POPULAR

DOUTORADO

Parecer: No argumento apresentado pela candidata no recurso fica claro que ela precisa aprofundar
teoricamente os fundamentos e metodologia da Educacao Popular e que a proposta de pré- projeto esta
estruturada nos moldes de um trabalho de uma pés-graduagio profissionalizante e, ndo académico, como
¢ o caso da proposta do PPGE; outro fato é a auséncia da hipotese de tese, o que compromete o valor
académico do pré-projeto (caso a candidata tivesse dividas sobre o edital com relagio a inclusido ou nio
deste item no pré-projeto, tivesse entrado em contato com os canais de informacio disponiveis no Edital
para dirimir este equivoco). Deste feitio, mantemos nossa avaliagdo a respeito do pré-projeto da candidata
e decidimos pelo indeferimento do recurso.

XXX.101.454-XX

EDUCACAO
POPULAR

DOUTORADO

Parecer: Sobre o recurso da candidata, observam-se as seguintes contradi¢gées em seus argumentos:
1) ela afirma que o pré-projeto exibe “aprofundamento coerente com o campo da Educagio
Popular” e depois afianga que “ [...] O projeto foi elaborado integralmente de acordo com os
referenciais tedricos dos Estudos Culturais da Educagao”; 2) ela assevera também que o pré-
projeto corresponde aos fundamentos tedricos da Linha de Educagao Popular e depois para a linha
de Estudos Culturais da Educagao; e 3) ela também esclarece que sua inscri¢ao “ [...] foi realizada
para a Linha 5 — Estudos Culturais da Educagao, conforme consta no proprio pré- projeto”, sendo
escolha dela que o projeto fosse relocado para a linha de Educagao Popular. Outra evidéncia é a
auséncia de mais bibliografia na area de Educacao Popular (s6 cita uma obra de Paulo Freire).
Desta forma, mantemos nossa avaliagio a respeito do pré-projeto da candidata e decidimos pelo
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indeferimento do recurso.

XXX.073.714-XX

EDUCACAO
POPULAR

DOUTORADO

Parecer: Desta configuracio, mantemos nossa avaliacio a respeito do pré-projeto da candidata e decidimos
pelo indeferimento do recurso porque continuamos com a avaliacio de que falta maior fundamentacido
tedrica no pré-projeto, notadamente uma maior fundamentacio das categorias teéricas da Educagio
Popular e maior defini¢do dos objetivos, objeto e temporalidade da pesquisa.

XXX.105.524-XX

PROCESSOS DE
ENSINO-
APRENDIZAGEM

MESTRADO

Parecer: O candidato fundamenta seu pedido alegando interpretagdo de forma restritiva da banca
examinadora. Solicita detalhamento da presenca dos elementos apontados como ausentes. Realiza uma
AUTOAVALIACAO da coeréncia e consisténcia do seu projeto no que se refere 2 metodologia e objetivos
especificos. Os candidatos possuem conhecimento dos critérios de avaliagdo com a referida pontuacio no
anexo 8 do Edital de selecio.

Somos de parecer favoravel a manutengio da avaliacio realizada, e INDEFERIMOS A SOLICITACAO
DE REVISAO DA NOTA ATRIBUIDA.

XXX.989.184-XX

PROCESSOS DE
ENSINO-
APRENDIZAGEM

MESTRADO

Parecer: O candidato faz a fundamenta¢io do seu pedido realizando a correcido da avaliacdo da banca
examinadora. Considera apenas supostas fragilidades apontadas no processo avaliativo se comprometendo
aprimorar o projeto durante o curso. Considerando ser avaliagdo preliminar do candidato ao longo de todas
as etapas do processo seletivo os critérios de aprovacio, deferimos pela manutengio da nota atribuida e
pelo INDEFERIMENTO DA SOLICITACAO DO REQUERENTE.

XXX.665.754-XX

PROCESSOS DE
ENSINO-
APRENDIZAGEM

MESTRADO

Parecer: O requerente questiona carater introdutério e limitado em nimero de paginas do projeto de
pesquisa. Questiona o entendimento da banca sobre a fragilidade teérica apresentada, problema, objetivos
especificos e metodologia. O candidato realiza sua AUTOAVALIACAO. No Edital nio ha previsio de
nenhuma etapa de autoavaliagio conferindo a banca autonomia de avaliar o que ¢ da sua competéncia.
Deferimos pela manutengio da nota atribuida e INDEFERIMOS a solicitagdo do requerente.

XXX.638.064-XX

PROCESSOS DE
ENSINO-
APRENDIZAGEM

MESTRADO

Parecer: O candidato solicita reconsidera¢do da nota atribuida tentando justificar sua problematica e realiza
uma reformula¢io da metodologia e dos objetivos. Justifica, ainda aderéncia de sua proposta a Linha de
Pesquisa. Considerando nao ser permitido no processo de avaliagdio a reformulacio da proposta
apresentada, deferimos pela manutencio da nota e pelo INDEFERIMENTO do pleito apresentado.
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XXX.919.464-XX | PROCESSOS DE MESTRADO | Parecer: O candidato formula seu pedido trealizando uma avaliagdo da banca quanto a interpretacdo dos
ENSINO- pontos frageis do seu projeto. Alega robustez da teoria utilizada, contesta a avaliacio dos objetivos e da
APRENDIZAGEM metodologia. Por fim realiza SUA AUTOAVALICAO alegando a rigorosidade do seu trabalho e a falha
interpretacio da Banca Examinadora. Considerando os argumentos apresentados somos de parecer
favoravel 2 manutencao da nota atribuida e o INDEFERIMENTO DO PLEITO DO REQUERENTE.
XXX.989.184-XX | PROCESSOS DE MESTRADO | Parecer: O candidato formula seus atgumentos interpretando de forma equivocada confundindo
ENSINO- problematica com questdo norteadora da pesquisa e fundamenta a relevancia do seu trabalho nao existir
APRENDIZAGEM estudos sobre a escola que pretende investigar, confundindo campo empirico com revisio sistematica de
literatura sobre o tema. Afirma que a avaliagio metodoldgica foi supostamente considerada fragil. Realizou
sua AUTOAVALICAO e considerou estar apto a ser aprovado. Deferimos pela manutencio da nota
atribuida ao candidato e pelo INDEFERIMENTO DO SEU PLEITO.
XXX.463.544-XX | PROCESSOS DE MESTRADO | Parecer: O candidato constrdi seus argumentos em defesa do seu projeto no que se refere aos seguintes
ENSINO- pontos avaliados pela Banca Examinadora: fundamentagio tedrica; metodologia; objetivos especificos.
APRENDIZAGEM Considerando a auséncia de pontos relevantes que subsidiem uma alteragdo na avaliagio ja realizada, somo
pelo deferimento de manutencido da nota atribuida ao candidato e pelo INDEFERIMENTO DO SEU
PLEITO.
ESTUDOS MESTRADO Parecer: O candidato ao mestrado na linha de Estudos Culturais da Educacao, XXX.520.804-XX, solicita
XXX.520.804-XX | CULTURAIS DA revisdo do resultado e reconsideragio da nota atribuida na etapa de Analise e Defesa de Pré-Projeto, com
EDUCACAO base nos seguintes argumentos: (1) apesar das fragilidades apontadas pelos avaliadores, as interconexdes

entre género, raca ¢ sexualidade estariam articuladas ao problema, aos objetivos e a estruturacio dos
procedimentos tedrico-metodolégicos, bem como a “perspectiva do corpo negro” associada a sua
escrevivéncia e relevancia social, cientifica e profissional; (2) a metodologia proposta, de carater documental
e empirico em escola periférica da rede publica, utilizando entrevistas para constru¢io de autonarrativas
com jovens bissexuais, seria viavel, diferentemente do entendimento da banca, que apontou lacunas na
escuta e analise de discursos e narrativas desses/as jovens no denominado “curticulo real”; (3) a defesa oral
teria sido fiel ao pré-projeto apresentado, embora os avaliadores a tenham considerado insuficiente.
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Primeiramente, é oportuno destacar e ressaltar que a aprovacdo na fase inicial do processo seletivo refere-
se exclusivamente a aderéncia tematica do pré-projeto a linha de pesquisa, ndo implicando validac¢io quanto
a consisténcia tedrica, metodoldgica e analitica da proposta, conforme edital do processo seletivo.

Apbs andlise minuciosa do recurso, nova leitura do pré-projeto e escuta do audio da defesa realizada na
entrevista, a Comissao Avaliadora reitera que as fragilidades identificadas permanecem, especialmente no
que concerne a indefinicdo do problema de pesquisa, a fragilidade na articulagdo conceitual entre curticulo,
identidade, sexualidade e interseccionalidade, bem como a auséncia de detalhamento operacional dos
procedimentos metodoldgicos e analiticos propostos. A relevancia temadtica e a perspectiva autobiografica
evocada pelo candidato ndo suplantam a necessidade de consisténcia epistemoldgica, clareza conceitual e
rigor metodolégico exigidos pelo Programa.

Embora o candidato alegue ter enfatizado tais dimensGes durante a defesa, a Comissdo avalia que os
apontamentos apresentados ndo foram suficientes para superar as lacunas previamente identificadas,
tampouco demonstraram amadurecimento epistemoldgico e metodologico compativel com as exigéncias
do Programa.

Destaca-se, ainda, que o reconhecimento de possiveis limites na escrita e na estrutura do projeto,
acompanhado da expectativa de que tais questdes seriam sanadas ao longo do curso, ndo atende aos critérios
estabelecidos no processo seletivo, que pressupdem a apresentacdo de um pré-projeto com consisténcia
minima j4 no momento da selegio.

Conclui-se, portanto, que os argumentos apresentados no recurso nio demonstram superagio efetiva das
inconsisténcias apontadas no parecer original, razdo pela qual este permanece integralmente vélido.
Portanto, respeitando o candidato, refazendo a andlise do recurso interposto pelo candidato referente ao
resultado da etapa de Analise e Defesa do Pré-Projeto, a Comissio de Selegio delibera pela manutenc¢io do
parecer e da situacio final de reprovagio, pelos motivos expostos. Indeferimento do recurso.

XXX.878.354-XX

POLITICAS
EDUCACIONAIS

MESTRADO

Parecer: O projeto apresenta como categoria central "formagio inicial de professores em Lingua Inglesa",
como subcategorias a formagao na modalidade FaD. No desenvolvimento da proposta nao ha conceituagao
da categoria central, adequado didlogo com a revisao da literatura da tematica. Apenas afirmac¢oes genéricas
e acriticas das formulagGes previstas nos documentos oficiais. O debate em torno do EaD, segue a mesma
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tendéncia de generalizagGes. Omitiu-se a disputa entre projetos distintos de formacio inicial de professores
no pais, amplamente referenciado nas pesquisas da area. A defesa do projeto, reproduziu o que estd esctito
no projeto. Os procedimentos desta etapa do processo seletivo foram realizados em conformidade com o
item 14 do Edital 08/2025/PPGE/UFPB. Ressalta-se que a autoavaliagio do(a) candidato(a) nio estdo
previstas neste processo seletivo. Diante do exposto, treitera-se o patrecer antetiot, pela ndo aprovagao, e
manifestamo-nos contririos ao recurso interposto.”

XXX.950.974-XX

POLITICAS
EDUCACIONAIS

MESTRADO

O projeto estabelece como contradi¢o central a falta de valorizacdo das competéncias socioemocionais
nas avalia¢oes oficiais (IDEB, SAEB, Prova Brasil, que focam em Portugués e Matematica). No entanto,
seus objetivos especificos buscam majoritariamente identificar estratégias pedagdgicas e comparar
percepgdes entre educandos e professores. Problema de Coeréncia: HA uma desconexido entre a
problematica (o impacto nas politicas e indices oficiais) e a metodologia proposta (que foca na pratica em
sala de aula e na percepcido). O projeto foca mais na descricio do uso e percepcdo das competéncias
socioemocionais (o que é importante), mas nio detalha como ird "Investigar o papel das competéncias
socioemocionais como um objeto real de avaliagdo... a ponto de influir nos indices oficiais do nivel de
aprendizagem" (Objetivo Geral). A metodologia (observagdes, entrevistas e grupo focal) ¢ mais adequada
para os objetivos especificos do que para o objetivo geral ambicioso de influir nos "{ndices oficiais". Além
disso, nio se apresenta as disputas e as criticas em torno da Pedagogia das Competéncias, amplamente
referenciada nas pesquisas educacionais. 2. Potencial para Generalizacio Amostra Restrita: A metodologia
prop&e uma abordagem qualitativa, exploratdria e descritiva, e o universo da pesquisa € restrito a educandos
e professores do 9° ano do Ensino Fundamental. Problema de Generalizagio: Embora a pesquisa qualitativa
ndo vise a generalizagdo estatistica, a restricio a apenas um nfvel de ensino pode limitar o alcance das
conclusbes. As competéncias socioemocionais sdo tratadas de maneiras muito distintas na Educagio
Infantil, no Ensino Fundamental I e no Ensino Médio. As descobertas sobre estratégias e percepgbes do
9° ano (fase de transi¢io e alta pressao pré-vestibular/técnico) podem nio ser representativas do contexto
educacional mais amplo, dificultando a generalizacdo das praticas identificadas para todo o sistema de
ensino. Reiteramos que a avaliagio e defesa do projeto, cumpriu as previsdes do Edital. Dito isto, mantemos
o parecer anterior e manifestamo-nos contrarios ao recurso apresentado.
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XXX.374.514-XX

EDUCACAO
POPULAR

MESTRADO

Parecer: Diante do recurso, entendemos a relevancia do pré-projeto para as questdes atuais da Educagio
brasileira, mas grande parte dele precisa ser reescrito para atender exigéncias de um projeto de pesquisa ao
nfvel de uma pés-graduagao (Mestrado). Desta forma, mantemos nossa avaliagao a respeito do pré-projeto
da candidata e decidimos pelo indeferimento do recurso.

XXX.044.194-XX

EDUCACAO
POPULAR

MESTRADO

Parecer: Sobre o recurso, continuamos com o parecer de que € necessario melhor organizar os objetivos e
situar melhor a Educacio do Campo no contexto da formacio social rural brasileira no pré- projeto;
também vale salientar que é preciso definir melhor o lécus da pesquisa, uma vez que o territério da regidao
metropolitana de Jodo Pessoa é muito amplo, o que prejudica a relagio com os demais itens do cronograma
da pesquisa, especialmente os metodolégicos (ex.: quantos municipios serdo estudados? quantas escolas do
campo serdo elencadas? Quantos professores serdo abordados como sujeitos da pesquisar); por fim, falta
uma relagdo tedrica do objeto apresentado com a Educagdo Popular e, como exemplo disso, nao ha uma
bibliografia em Educagio Popular citada no corpo do pré-projeto e/ou na se¢io referéncias bibliograficas.
Desta forma, mantemos nossa avaliagdio a respeito do pré-projeto do candidato e decidimos pelo
indeferimento do recurso.

XXX.846.674-XX

EDUCACAO
POPULAR

MESTRADO

Parecer: O recurso corrobora com o parecer anterior, visto que nao apresenta uma proposta pratica de
pesquisa, tendo em vista que a politica a ser investigada durante o tempo do Mestrado - o Pacto Nacional
de Superagio do Analfabetismo e Qualificacido Profissional - ainda ndo estd totalmente implantado nos
municipios brasileiros, aguardando adesio da maioria deles, conforme informagio da prépria candidata
durante a entrevista. Considerando que é um Pacto de ambito nacional, a candidata ndo definiu
metodologicamente o campo de pesquisa, faltando assim maior aprofundamento metodolégico para
atender um objeto de pesquisa (politica publica nacional) tio amplo e recente. Desta forma, mantemos
nossa avaliacdo a respeito do pré-projeto da candidata e decidimos pelo indeferimento do recurso.

XXX.131.684-XX

EDUCACAO
POPULAR

MESTRADO

Parecer: Diante do recurso, continua a necessidade de se melhor definir o conceito de atotes coletivos e
individuais a partir de uma base epistemoldgica mais clara; outro fato ¢ a indigéncia de melhor significagio
do campo de pesquisa (qual recorte temporal?; qual o tipo de amostra?; qual o l6cus da pesquisa?, por
exemplo), considerando essas observagdes, dever-se-ia reelaborar os objetivos e metodologia da pesquisa.
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Desta forma, mantemos nossa avaliagdio a respeito do pré-projeto da candidata e decidimos pelo
indeferimento do recurso.

Jodo Pessoa, 24 de novembro de 2025.

Wbir&

Eduardo Jorge Lopes da Silva
SIAPE 2459627
Presidente do Processo Seletivo PPGE 2026



